LECTUREDESFORMULES

KANTIQUESDELA SEXUATION
(versionmaijuin 09
DELANfCESSITf D'UNE MODIFICATION
DELALOGIQUE CANONIQUE CLASSIQUE SI LfGéRE
QU'UNE FEUILLE DE PAPIER TRANSPARENTE NOUSEN SfPARE

par JearMichel Vappereau

QLa castration, que la psychanalyse a dZcouverte, peut ici se
dZprendre des mythes qudl a fallu > Freud pour |@mbaumer, au profit de
sa raison; on apprZciera comment celle-ci, en retour, peut subvertir
d@ne logique, les consZquences totalitaires.O

J. Lacan Q.iminaireOScilicet nj4 p.3

"Cest bien ~ cette logique que se rZsume tout ce qu'il en est du
complexe d1 dipe."

J. Lacan I'f tourdit p. 458

"Concluons qu'il y amaldonne quelque part. L'T dipe est ce que je dis,
pas ce qu'on croit."

J. Lacan I'f tourdit p. 462

"Tout de meme tout n'est pas passZ " I'Zgout.. [...] Pour la perversion
kantifiZe (non des quantas mais de Kant avec un k), »a commence."

J. Lacan "La psychanalyse, Raison d'un Zchec" p. 346

Abrégé

Nous proposons ici une lecture des formules kantiques de la sexuation
construites par J. Lacan.

Nous les lirons en tant qu'elles Zcrivent les circonstances qui caractZrisent
deux types diffZrents de tas connus pour Zchouer ~ constituer un tout, deux types
d'impuissance donc. Et quels sont les moyens, diffZrents dans chaque cas, qui
permettent d'y supplZer : c™Z m%e et ~ la maniere femme. De I": homo et hAZro
d'autre part, c'est tres divertissant.

Jouis sens ainsi de la voix par le regard silencieux : lecture, mais Zcriture
ensuite, jouissance du dZchiffrage et pourquoi ne pas en parler ou en parler si m%e.

Cette lecture vaut en premier lieu pour son souci de la syntaxe dont on oubli
d'interroger les contraintes et ensuite, et surtout, par I'accent mis sur le composant
sZmantique des modeles jusqu'en thZorie des ensembles (Kreisel, Krivine 1967 -
Krivine 1970).

Aujourd’hui on sait que J. Hintikka (1996) a fait sauter, du fait de son
incomplZAude ~ son extrZmitZ industrieuse, le verrou totalitaire de la logique
canonique classique dZcr 27 par Quine.

La grande difficultZ, pour 'amateur, reste de se saisir de la raison qui fait
qu'un tas qui prZtend " la totalitZ, une classe universelle, ne peut pas, en thZorie des
ensembles, devenir un tout : un ensemble ~ cause d'une autre classe isolZe par B
.Russdll.

I ne sagit que d'un jeu de lettres, ce qui fait que les moraliste ferons toujours
triste figure de porter cacher sous leur jupe le pisge ™ loup du dZsir. La plus part des
savants et la niaiserie de la honte au logis n'y entendent rien.

Car il faut d'abord apprendre ™ lire comment une classe devient un ensemble,
quelles en sont les conditions. Cela demande de devenir intelligent, au sens
Zymologique, de I'interdit, soit lire entre les lignes, la dZcence qui satisfait ~ la
fonction.

Puis comment, du me me geste, y supplZer avec la fonction phallique, dont c'est
la fonction d'y supplZer toujours malgrZ la castration.



En six étapes

1.0 - DansunequelconquehZoriedesensembles) existeuneclassequi n'est
pas un ensembl&ssell).

I.1 - La classeuniverselled'unethZoriedesensembles'estpasun ensemble
de cette thZorie.

I.2 - Constructiond'un modele de la classeuniverselled'une quelconque
thZoriedesensembleslansuneautrethZoriequi estun ensemblelorsde cetteautre
thZorie, un modsle extZrieur detfai

I1.0 - Modification dela logiqueelle meme, afin de formulerla conditionqui
s'impose T'ensemble des ensembles qui ne s'appartiennent pas ~ eux memes

I1.1 - Reformulationde I'impossibilitZrencontrZelansle Sujetde la logique
canoniqueclassiqe, de la construction,en tant qu'ensemblede la classedes
ensembles qui ne s'appartiennent pas ~ eux memes.

I1.2 - Constructionhorsunivers,dansl’Autre du Sujetalorsd'un modele de
cette classedes ensemblesqui ne s'appartiennenpas” eux memes comme un
ensemble dit de ce fait: "pas tout".

Nous traitonsainsi de cesdeux problsmessuccessivemergelonla stratZgie
d'ensemblejue nous rappelons ici

"Les formules de la sexuation écrivent les deux types de circonstances
majeurs ou l'écriture ensembliste d'une classe se trouve interdite. Elle ne peut pas
constituer un ensemble, pour des raisons logiques que nous étudions ici. Puis les
deux types de suppléances logiques qui résolvent cette impossibilité dans chaque
cas.

Ces deux maniéres d'échouer et de suppléer aux ratages correspondent
respectivement aux deux cotés offert au choix du sujet dans la difficile question de
son identité sexuelle qu'il la choisisse homo ou hétéro.

Homme qui satisfait a la fonction du pére ou hystérique ne voulant pas se
prendre pour une femme, le sujet fait I'homme alors quelque soit son sexe
anatomique. Femme qui reste l'Autre, pas toute, ou qui veut devenir femme dans
la psychose paranoiaque. Il y a des sujets plus ou moins doués pour ca.

Il y a bien quatre postes qui se réduisent a trois si nous définissons avec
Lacan, pour faire court, "l'hétéro: celui qui aime les femmes."

A partir de trois éléments de la logique des prédicats du premier ordre et de la
théorie des ensembles

1. Condition ~ laquelle doit satiaire une classe pour dire qu'elle est un ensemble.
Voici I'ZnoncZ qui permet d'Ztablir ce fait.

IxVy((y € x) < F(y))
2



Cet ZnoncZ mZrite quelques explication et quelques commentaires.

- I Zeritl'Zquivalencale deuxmodesdistinctsde relations™ proposd'ZIZmentsjela
thZorie des ensembles axiomatisZe, notZs ici: y.

- Lesy satisfont™ deuxrelatiors qui sontinitialementdiffZrentes(Zquivalencenon
nZcessaires) du fait dZstre diffZremment,

(y! a)y appartient " I'ensemble a.

P(y) y satisfaitla relationP, il fait parti de sonextension)a classequi s'Zcrit
P(x).

- De la premiere relation, I'ZnoncZen questiondit que l'autre ZIZmentI'ensemble
notZ: a, existé xR(x).

- Conclusionl'Zquivalencedesdeux relationspermetd'ZcrireP(y) de maniere plus

directe(y ! a). Dansce casla classedZterminZommeextensionde la relationP(y)

s'Zcrivanigr¥océ la relationd'appartenanceommel'appartenancé un ensemblea,

cette tasse est un ensemble.

Pourinsisterencorel'extensionde P(y) Zquivaut® I'extensionde (y ! a) qui
se lit "y appartient™ a" ainsi pourquoi ne pas dire que la classe,on dit aussi
collection, des y est I'ensemble a.

De maniere plus succincte:"la clase P(y) est un ensemble"puisquecette
classes'appellea, elle esta. Il doit «tre Zvidentpour le lecteurqu'il s'agitd'unjeu de
mots dans la langue.

2. Le schZma de comprZhension.

Formulons ce schZma.

Vx3Ay(Vz((zey) « ((z€ X) A P(2)))

Nous noteronscetteensemblex donnZ:a et cet autreensembley nZcessaire:
a'. Nousparleronsde la tracede la classeP(z) sur I'ensemblea, pour dZsignercette
classe conjonction de la classk @ et de la classe P(z).

ce schZméZcrit: " ftant donnZsun ensemblenotZ:x, et uneclasseP(z), quekonques
tousles deux,il existeun autreensembley, tel quetout les ZIZmentz de a' sontdes
ZIZmentslel'ensembles qui satisfontle prZdicatP. C'estla tracedela relationP(z)
sur I'ensemblea qui estun ensemblea’, donnantlieu ~ l'introduction de nouveau
caractereafin d'Zcrirea' en fonction de a et de P puisqu'il se dZmontre(conditions
requises) que cette fonction existe et qu'elle esttionnelle,
a'={(z" a)/P(2)}

voil~ pour ce matheme hyper classiquequ'un enfantde lI'enseignemensecondaire
apprend” pratiquerintuitivementavec la notion qu'il y a de la raisondanscette
maniere d'Zcrire.
- Ce schZma est une consZquence dursclZaxiome de substitution.
3. Les kantificateurs restreints ou ZnoncZs restreints.

lls sont dZfinis par les deux ZnoncZs suivants.

VaxP(X) =Vx(S(X) = P()
3P() =3K(S() A P(Y)

L 0.
|l existe une classe qui n'est pas un ensemble.

=IXVY((y EX) < (YEY)

Afin de dZmontrer ce fait, nous devons le reformuler pldsigfment.



DansunequelconquéhZoriedesensembled existeuneclassequi n'estpas
un ensemble de cette thZorie.

La classedesensemblegjui ne s'appartiennerppas™ eux memesne peutpas
tre un ensemblgRussell)carsi il existeun tel ensemi@ I'ZnoncZuivantestvalide

dans la thZorie
"x#y(y$ x)% (y&y)) )
et nouspouvonsintroduire I'objet dont I'existenceestainsi assertZeomptetenu de
son unicitZ (axiome d'extensionalitZ)Notons le: a. Ainsi cet ZnoncZdevient par
instanciation de a ~ la place de x,
Vy(yEa) = (YEY)) o

Mais nousdevonsalorstenir compteausside ce que cet Znoncdmplique du

fait de son kanteur universel, soit que
5 (a€a) = (aa) § 5

consZquenciavalide du fait dela contradictionqu'il reprZsenteuisqu'il Zcritqu'une
proposition est Zquivalente ~ sa nZgation.

Or lefait que I'’ZnoncZ
"x#y(y$ x)% (y&y)

§ (" a)# (a$ a)
suffit ~ Ztablir qu'il est luimeme invalide.
Car la contraposition de

(IXVY(YEX) = (YEY) = ((a€a) < (aa)))

implique

donnant

- (@€)< (aga)" AVY(YEX) < (YEY)) )
nous sommes assurZ que la consZguence d'une tautologie est elle meme
vraie de maniere nZcessaire, soit que

~IVy(yEX) = (yEY)
doit «tre une thesale notre thZorie

Ainsi notre proposition est dZmontrZe.

DansunequelconquéhZoriedesensembled existeune classequi n'estpas
un ensemble de cette thZorie.

Ce que nousrZsumonspar I'expressionsi elle est bien entenduecommeil
convient sela nos explications initiales:
"Il existe une classe qui n'est pas un ensemble.



I 1.
Laclasse universelle n'est pas un ensemble
" xU(x)

Ici aussi,afin de mieux apprZciercettedifficultZ dansla visZede dZmontrer
sapertinenceeffective,il nousfautlareformuleravecplusde prZcision Elle devient
ainsi.

La classeuniverselled'une thZorie desensembles'est pas un ensemblale
cette thZorie

La dZmonstratiomle ce fait d'Zcritureexigeun raisonnemenplus ZlaborZen
trois temps

A - Cette phrag se dZmontreen plusieurs Ztapes™ partir de plusieurs
arguments.

1. Il existeuneclassequi n'estpasun ensemblelanstoutethZoriedes
ensembles.

2. Si la classe universelle d'une thZorie des ensemblesest un
ensembletoutesles classesle cettethZoriesontdesensemblesl'apresle schZmale
comprZhension.

3. Nous concluonsja classeuniverselled'unethZoriedesensembles
n'est pas un ensemble de cette thZorie.

CettedZductionestun syllogismeque nousallons Zcrire”™ la manisre de la
logique des prZdicats monadique du premier ordre dans notre langue de
commentaire.

De 1. et de 2.

Avec deux propriZtZs C(x) ; "x est une classe" et E(x) : "x est un ensemble”
1." x(C(X) #AE(X))
et une classe universelle notZe u telle que
2. (E(u) = VYX(C(x) = E(X))),
nous pouvons conclure
3. -E(u).

Il estfacile d'ZtablircetteinfZrencesi noustenonscomptede ce quel'on peutsavoir
du systeme d'Zcriture des prZdicats monadiques kantifiZs du premier ordre.
A. a.- Qu'il existeune dualitZentreles deux kanteurs,universelet existentiel,soit
que la nZgationde la kantification universelle d'un prZdicat est I'existence du
prZdicat niZ,
A" xP(x) # $XAP(X))

ou encore dans ce cas,

A" x(C(X)# E(X)$ W(C(X) &AE(X))).-

A. b. - Qu'il existeuneloi logiquedela coordinationdespropositionsdontdZpenda
logique de la kantification desprZdicatsdu premierordre qui veut que l'implication
soit Zquivalente " sa contraposition,

(p=q = (—-q=-p)

De ce fait la phrase Zcrite en



2. (E(u)" #x(C(X)" E(X))),
devient par contraposition
2'. (-Vx(C(x) = E(x)) = -E(n))),
oe le premier membre de cette nouvelle implication s'Zcrit par dualitZ
2". ("x(C(x)#AE(x)) $ AE(w))),

A. c.- Concluons denaniere partielle.
Car dansl'antZcZdentle ce point 2" il s'agit prZcisZmentle notre
premier argument,
1." x(C(X) #AE(x))
d'oe, par dZtachemenbu si vous prZfZrezModus PonensJa conclusions'impose
partir de 1. et 2"., soit la classe universelle n'est pansemble,
3.AE(u).

B. - Reste maintenant ~ expliquer pourquoi l'argument 2. peut tre Ztabli.
Il peutetre ZtablicommeconsZquencdu schZzmale comprZhensiarDisonsle dans
notre langue de commentaire, avant de I'Zcrire par un diagramme.

S la classeuniverséle d'une thZorie est un ensemble sachantque cette
classevarencontrertoutesles classesiela thZorieenles enveloppantceciveutdire
queleur trace sur cetteensemblenodele universelde la thZorieserala classeelle
meme, alors elle sera un ensemblede cette thZorie d'apres le schZmade
comprZhension et ce sera fait de toute classe

D'os ce que nous avons Zcrit dans notre commentairecomme second
argument.
2. (E(u)" #x(C(X)" E(X)),

Diagrammes.

C.- lln'Zchappera " personne que le premier argument
1.3x(C(x) A—E(X))
c'estce que nousavonsZtablitdanssesraisons,dzt - B. Russell,et™ quelprix, lors
de notre Ztape prZcZdente:
Il existe une classe qui n'est pas un ensemble.
D'oe notre conclusion maintenant
3. AE(u).

La classeuniverselleU(x) d'une thZorie des enserbles qui admetcomme
these " xU(x), n'est pas un ensemble de cette thZorie

Par exemple nous pouvons considZrerla thZorie des ensembledinis qui
admetcommeaxiome " xf(x) avecle przdicatf(x) : "x estfini" pour former cet
axiome de cette thZorie.

Ce que nousrZsumongar I'expressionsi elle estbien entenduecommeil
convient:
"La classe universelle n'est pas un enserhble



L. 2.
Laclasse universelle d'une chorje
est constructible dans une autre thZorie
"xAU(X)

Reformulons cette construction avec plus décjsion.

Nous pouvonsconstrire un modsle d'une thZorie des ensemblesians une
autre thZorie des ensemblesen construisantdans celleci un ensemblequi va
satisfaire I'’ZnoncZ

"x((x# a)$ U®X)).

La clavsseuniverselIed'unechoriedesensemblespeut tre un ensemblede
cetteautrethZorie C'est un modele extZrieur de fait

Effectuons la sZquence qui constitue cette construction. Partant de I'axiome
5 Fx=U) 5

moyennantunicitZ (axiomed'extensionalitZgle cetobjetdontil estZcritqu'il existe,
nous pouvons introduire plus petit objet notd

Alors I'ZnoncZ

5 "x((x# a)$ U(X)
est valide dans cette thZoee est un modele de la thZorie o
VxU(X)

est un axiome.

C'est bien montrer en quoi: "Un universel se fonde d'une existence qui le nie."

Reprenonsotre exemplepour illustrer pour le lecteurle type de relation
gu'entretiennentette classeuniverselle et cette existencequi se soutientde la
nZgation de cette classe.

Ici nous choisissonde prZdicatf(x) : "x estfini" pour former l'axiome de
cette autre thZorie Zcrlix—f(x) que noudisons

"Il existe un ensemble non fini;" ou "Il existe un ensemble infini."
dansce casparticulier. Il s'agitde I'axiomede l'infini de la thZoriedesensembles
standard Zermel&r¥nkel.

Cecipeutaiderle lecteur™ apprZciercettesolutiondanssasimplicitZ, car ce
fait n'estpasexorbitantsi nousvoulonsbieny penserEn effetl'ensembledetousles
ensembledinis de la premiere thZoriedesensembleginis, n'estpasnZcessairement
fini lui meme.

Il peutexisteruneinfinitZ d'ensembleginis. 1ls sontfinis, chaqueun en lui
meme et ils sontinfinis en nombre,entreeux, du fait de ne pasconna’trede borne
supZrieur assignable " leur production comme ordinaux finis.

C'estle premieret le plus simplerZeldZcouverpar les mathZmatiquesiLe
plus grand des nombresentiersdZfinis commenombre ordinaux finis (ou par les
axiomes de Peano " partir du zZro et de la fonction (n+1) du successeur) n'existe pas.

Le lecteur peut se reporterau cas des nombresentiersdits aussinombres
naturels.



Pour résumer ces trois premieres étapes
Nousavonsainsipropos4inelecturedesformulesdela sexuatiornZcritedans
le cas o- la classe universelle en question est IZ fonction phallique.

Si nousdZfinissonga fonction" (x) : "x tombesousla fonctionimaginairedu
phallus symbolique.” les ZnoncZs
" x#(X)
Jx - P(x)
sontsusceptiblegsiu meme commentaireque celui que nousvenonsde dZvelopper
pour une quelconque fonction dite universelle notZ U(x) du fait que
VxU(X)
et la thZorie qui dZduitles consZquencede cet axiome portant sur la fonction
phallique, est susceptible d'stre fondZe par cette existence qui nie la fonction
"xAU(x)
donnantlieu ~ un objet a et~ une rZZcriturede toute la thZorie par des ZnoncZs
restreints™ I'ensemblea en commenant par 'axiome universelqui peut etre Zcrit
comme
Vx((x € a) = U(x)).
sous l'aspect de
Vx((x € a) = D(x))
dans le cas de la fonction phallique

Noter quedanscettelogiqueclassiqugAristote)ce qui n'estpasP(x) estnon
P(x) d'oe son universelmachisterabaissanie phallus symboliquesur le Phallus
imaginaireconfonduavecle GrandPan,le dieuPan,le dieude la naturequi saurait
lire.

Aristote, suivit par Kant, Goethe,Jung...et quelquesautresqui sontlZgions
aujourd'hui,manifestepar|”, dansle traitZde L'ame et ceuxqui lui sontattenantja
mZconnaisance de la fonction paternelle traitZe dans ce qui prZcede, c™tZ Homme.

Aporie freudiennerZsoluepar Lacanautraversd'unesZried'indicationset un
trou dans son sZminaire " cet endroit.

Maintenant nous pouvons passer au commentaire des formuleemimes.
"x# (x)
" X# (X).




II. 0.
Modification de la logique elle méme
deux nZgations supplZmentairefX € X) et (x € x)
condition imposZe " I'objet de B. Russell
IKVy(yEX) =~ (YEY) = XEX)

Avant d'entreprendrde commentairedes formules du c™tZemmes,nous
ferons aussi une premisre constatationd'ordre logique gZnZraleconcernantla
Logique modifiZeen unetopologiedu sujetqui concernd'objectionde B. Russell”
la thZorie des ensembles et qui nous permettra de mieux apprZcier la situation.

Reformulons, pour plus de prZcision, de ce dastagit maintenant.

Nous modifions la logique elle meme en introduisantun simple et unique
caractere de nZgation supplZmentairequi nous permettra ici de formuler la
condition” lagquelledoit satisfaireun ensemblesi d'aventural existaitdu fait d'stre
inscriptible gréocé cettelogique,la nZgationde la relation d'appartenanceessant
de ne pas s'Zcrire commeun ensemble.Soit la classe des ensemblesqui ne
s'appartiennent pas ~ eux memes

5 Nouschoisissonsle substituelici = la fonctionphalliquedesformulesafin de

dZvelopper notre commentaire ~ son propos,
c(X):(x" x)
paradigmatique de ce type de cas.
Nous avons dZj” vu plus haut [I.0.] gu'en logique classique
-IXVY((yEX) = (YEY)).

3 Ici nous proposonsde construirel'ensembleen questiondansle casde la

nZgation de laetation d'appartenance Zcrit avec la premiere nZgation modifiZe.
"x#y(y$ ) %~(y$y).
Si cetensembleexistenouspouvonsintroduireun lettre notZe:a, comptetenude son
unicitZ (axiome d'extensionalitZz). Cette ZnoncZ devient
Vy((yEa) =~ (yEY)).
etil impligue quenousdevionsinstancierles occurrencesley parla lettre a du fait
du kanteur universel
5 (@" a)# ~(@" a)). 3
Or, la nouveautZ vient du fait que cette expression s'Zcrit dans cette logique
@" a
carnousdisposongle la these de la logiquede la coordinationmodifiZe(Calcul des
propositions modifidequi veut que
@ (" ~p)

et qu'il suffit d'Zcrire " 'occasion de la propositi@r= a).

Nous obtenonsainsi un premierrZsultatdont nousallons nousservir par la
suite:

L'ensembledes x vZrifiant la relation ~(x" X) Zcrite avec la premiere
nZgationmodifiZe estlui merme un ensemble/Zrifiantla relation (x € x) Zcriteavec
la seconde nZgation modifiZe.



II. 1.
Situation de 1'obstruction qui s'oppose a
ce que la classe de Russell soit un ensemble
Ix(x € x)

Si nous voulons construiredans cette logique I'ensembledes ZIZmentsyui
vZrifient la nZgation de l'auto appartenand " X) soit I'’ZnoncZ qui le caractZrise
KVy(yEX) &~ (YEY))
nous pouvons partir de la these logique qui se propose comme
IX(X E X).

Il s'agit de prZciserle lieu de limpossibilitZ de la construction,en tant
gu'ensemble, de la classe deseambles qui ne s'appartiennent pas ~ eux memes

Cet ZnoncZ est par dZfinition du premier kanteur l'abrZviation de la formule
A'x@(x)#(x$ x)
il Zcrit qu'il n'existe pas dansl'aire de la classe d'ensemblesjui satisfassenta
condition imposZe aux objets tels queaicglie nous recherchons.
Il s'agit d'une these logique de la topologie du sujet. DZmontrons ce fait.

1l suffit de revenir” la dZfinition et~ une propriZtZde la secondenZgation
modifiZe, elle est dZfinie par I'Znoncz
P()=AP(X)" A~ P(x)
~ ~ e ~
et donne lieu " la proprithngcarathristique
Px)" (AXHAP(x))).

Ainsi notre expression devient
=3XB(X) A (A(X)A=(X € X)))
gui est une these du fait de I'exclusion mutuelle de la logique classique,
A(x)d:efﬂx).
En effet, la nZgation en logique classique nous impose,
VX(P(x) v-=P(x)) soit=3Ix(P(x) A=P(x)).

Pour conclure cette Ztape,reconnaissonsjue la premiere formule du c™tZ
femmes

Ix(x € x)

comme nous venonsde |'expliciter, nous impose, si hous reprenonsce que nous
avonsprZcisZ I'ZtapeprZcZdentaynelecturede cetteformule et de saconsZquence
dans la recherchde notre objet.

Puisqu'iln‘existepasd'ZIZmentx " x) du c™t&u sujet $(x) satisfaisanta
seconde nZgation de la relation d'appartenance alors

~IXEX)AVY(YyEX) =~ (YEY))

il ne peutpasexisterun objet qui seraitl'ensemblede ceuxqui vZrifientla premiere
nZgatiorde cetterelation ~ (y" y)) commedansla situationclassiquedont le sujet
barrZreprZsentée lieu du plongementlela logiqued'Aristote.Ce sujetestdivisZpar
le prZdicaten deux moitiZs et seulementdeux moitiZs symZtriquesde maniere
stricte
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II. 2.
Construction, dans 1' Autre du sujet
d'un modele d'hors univers de cette classe

"X(x# Xx)

Constructibilité axiomatique et analytique de 1'objet en topologie du sujet

Mais nouspouvonsconstruiredanscettelogiquel'ensembledesZIZmentsjui
vZrifient la nZgation de l'auto apfgarance~ (X" X) soit I'’ZnoncZ qui le caractZrise

"x#y(y$ x)%~(y$y)
si nousadoptond'axiomelogiquequi sepropose nouscommeseconddormule de
la sexuation de ce c™tZ dit des femmes
"X(Xx# X).
Cet axiome n'est pas une these.

Construsons dansl'Autre du syet, hors universalors, un modesle de cette
classe des ensemblesqui ne s'appartiennentpas = eux memes dans l'univers
classiguecomme un ensembdgli existe mais eslit: "pas tout"”, de ce fait

La seconde formule, notre axiorde ce c™tZ s'explicitesii
-Vx(AX) = (X E X))
ce qui par dualitZ classique des kanteur nous assure d'une existence
Ax(A(x) A=P(x))
correspondantdu fait de sa propriZtZsignalZe™ I'’ZtapeprZcZdente, la seconde
nZgation modifiZe ici de l'auto appartenance. Cet axiome Zcrit,
"X(X# X).

Ainsi si il existe de tels objet et que la these logique, le premiere formule c™tZ
femmes,mposequ'ils ne soientpasdansle sujet,ils suffit de conclure:ils sonthors
du sujet.Nouspouvionsnousendouterpar ailleurssi nouslisonsbienla propriZtZde
cette seconde nZgatiorlleEsitue les objets dans L#re du sujet.

A partir d'ici rien n'objecteen logique, pour desraisonanalytique,” leurs
existence, Zcrite ici
IX(AX) AVY((y E ) =~ (YEY)),
mais il reste” s'assurerque leur existencen'est pas contredite par des raisons
synthZtiques, en mathZngaies par exemple.

Nouspasson$ la second&tapedu commentairede la seconddormule pour
voir si rien n'objecteen mathZmatiqué saconsZquencdansnotre quete d'un objet
femmequi puissesedire pastoutecontrairement la mere: cettefolle avecsondZsir
insatisfait, sympt™me pour I'Homme.
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Constructibilité synthétique de I'objet en mathématique

Nous pouvonsdonnerun diagramme,de la facture de Euler qui va nous
permettrede raisonneisurun modsle gZomZtriquavecle type deformulesinventZe
par Fregeet Peirce,avantde rZsoudrda situationde maniere plus algZbriquepar un
calcul directe.

Il s'agitdu schZzmade I'’ZnoncZ #y((y! a)$ ~(y! y)) prZsent un moment
dans I'ensemble de nos dZductions.

W =vide

#y((y' a)$ (8B(y) %(y&y)) )

Nous avonsvu que l'objet a ne peut pas-etre construitdansles zonesnon
vides de$(y) notZes (1) et (2) dans ce diagramme.
Car la premiere formule implique qu'il ne peutetre construitdanscesdeux
zones,
Ik(x € x) = A" xB)#$ y((y %x) & ~ (y %)),

Ainsi l'antilogie [(a! a) $ (a&a)] simposecommenZcessairelanss(y) et
dansnotre diagramme quatrezonescorrespondeninaintenant la valeur faux de
maniere toute ausi nZcessairet sevident, s'ajoutantau zonesoe I'objet, du fait de
notrekantificationuniverselleprZcZdenta)e peuxpassetrouver parcequ'ellessont
videsZgalement par dZfinition de I'objet cherchZ

Un mot d'esprit en logique mathématique

Mais les chosessontallZesun peuvite, peutstre pour certaindecteursencore
dZbutantslansce type d'exercicesSurtouten relation avecle diagrammequi vaut
comme modeslepour illustrer cette supplZance.

Alors reprenonge calcul, tantla chosea sonimportancepour les lecteursde
Freudet de Lacan,les analysantgjui ont ~ faire au semblanteffectif du signifiant
avecsarigueur qui rZussitcontrairement la psychosdorsqu'il n'estpasrZduitau
Pere No'l parceuxqui ZcoutentCarles analysantsZrieux,si ils enaient,sont,nous
sommes, fragilisZs par le transfert qui nous met ~ la merci des traficotages
douloureux des textes et des propos pandeseauxescrocs clandestins, non avZrzZs.

Vaux mieux ceux qui avouentleur impudenceen ne la prenant paspour de
l'impZtuositZjls sontmoins nocifs pour le sujet. Nous le disonsdu lieu d'o nous
parlonsqui ne cachepassoninsolence l'adresseale cespZteuxprZtentiewautoupet
sans Zgards.
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Proposons™ ceux que cela importe donc, de reprendrela prZsentation
diagrammatiqueavecnotremodsle dela situationqui s'ZcritVy( (y! a)$ ~(y! y) °
repartir ici de la formule

[A@%" y((Y! )% ~(! y))]

Dans notre figure prZcZdentegansce nouveaucas de formule passantde
B(y) ~ A(y), l'objet a doit setrouverdansun lieu dontles zonesnotZes (3) et (4),
dans notre diagrammmus donnent une premisre approximation.

Si nous le trouvions I, cette formule devient
[A@)%((& a)$ ~(@ a))]
car
"y(y!' 2% ~(V'y))
doit pouvoir supporter l'instanciation
(@ a)$ ~(@ a)) .
du fait du kanteur universel qui I'ouyit comme nas I'avons prZcisZ plus haut
(a€a)
qui devient constructible gr%o.ce " notre axiome,
"X(X# X)
la seconde formule de la sexuation du c™tZ des femmes.

Or cettederniere formule correspond un nouveaudiagramme la manisre
de Euler et de Venn. Donnonsle accompagn4l'un autre diagrammequi va nous
Zclairer.

88 = faux

W = faux 8 = faux

((@ a)$ ~(a a)) mais aved|(a! a)$ (a&a)] en bleu.

Le lecteur,meme gIZbutant,peut se reporteraux diagrammeset aux formules de

I'Zquivalence matZrielle et de sa nZgation la diffZrence symZtrique, de la

coordinationclassiquedesconceptscommedespropositionsque nousreproduisons
ICI.

RN\ @

\§\\

En effet, linstanciationdey parla lettre a produitun mot d'espritlittZrale et
graphiquedu fait d'uneidentificationdesprZdicatamonadiqueslistinctsqui ne sont
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pasde simple nZgationsanutuelles(y! a) et (y&y), donnantlieu ~ despropositions
(a a) et (a&a) qui deviennenentreellesdesnZgationsnutuellesau sensstrict leur
non Zquivalence
Aal a)$ (a&a)]

vide une partie du diagramme

Ainsi l'antilogie [(a! a) $ (a&a)] simposecommenZcessairet dansnotre
diagrammequatrezonescorrespondenmnaintenant la valeurfaux de manieretoute
aussi nZcessaireet se vident, s'ajoutantau zones o l'objet, du fait de notre
kantification universelleprZcZdentdanssadZfinition, ne peux passetrouverparce
qu'elles sont videZgalement

Or, malgrZ ce vidage intempestif, cet deemmentqw pourrait produire ce que
certains veulent croire de |'Zvidence de leurs prZjugZs, ce vide pourtant,
contrairementu casde I'ZchecprZcZdansituZdans$ (y) o notreformule devenait
globalementneantilogie,n'objectepas” ceresteici unezone,notZe: (3), quireste
indZterminZela formule n'estpasinconsistantest permetd'y trouverl'objeta, ~ sa
placeet ensonlieu d'exsisenceoriginalepourla logiqueimpersZedessciencesles
hommes. Hors univers est acceptable pour I'Zcriture logique.

& =vide

[A@%(@ a)$ ~(@ a))]

Notre formule alors, n'estpas une antilogie globale et faussepar nZcessitZ
commetouteantilogiequi doit stre rejetZeglle tolere de voir I'objet situZedanscette
zone (3) correspondant " la formule qui rZsume la situation

[A(a) %A@ a)]
Cecinouspermetd'adopterdansnotre topologie,commeaxiomeou comme
these dZductible sans risque d'inconsistance, I'ZnoncZ
CX[A() %HY((Y! ) S ~(Y! y))]
qui produit cet objet a qui ex-sistedanscesconditionshorsde 5(x) danssonAutre
qui estbarrZ A(x) = A% (x). Cette objet nousassurede I'ex-sisence dans A qui
s'Zcrit
2.0 ' x[AX) %AX! X)].
et se lit dans le dernier diagramme.

Sansrisqued'inconsistancelisonsnous, cette prZcisionsignaleau contraire
quec'estbien” partir dici que se prZsentd'ouverturede I'Ztudedesconditionsqui
vont trivialiser cettesituationou de sesconsZquencegg trivialisation. Elles ne sont
pas quelconquesijndiffZrentes,obligZes,imposZesde n'importe quelles manisres
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avantquede seproduirepourconfirmerquecelieu n'‘estpastenableenfaits, maisde
guels faits s'agitl : ceux qui se produisent au lit, dans la rue, au gouvernement?

Franchissonslors,ici encoreunefois, la derniere Ztape pour retrouvernotre
propos,avecla seconddormulede la sexuationc™tZemme.Cetultime ZnonczhotZ
1 (2.0), S'Zcrit de faen tres classique avec un kanteur universel,

21 AEX[AX) ( (X! X)]
et commeZnoncZZduittoujourstres classiquementnalgrZla lettre A qui condense
la modification toptogique de la logique,
@1 A px(X!X)

Ici aussinousretrouvonda dZfinition quenousproposonsiu secondkanteur

original introduit par Lacan ~ cette occasion,
22) " x(X! X)

devant notre prZdicat (x! X) non niZ cette fois comme nous l'avons dZj" fait
remarquer plus haut.

Conséquence pour la lecture des formules du c6té femme

Notre construction trouve ainsi, en dZfinitive, parce que de manisre
redoublZec'est” dire fondZe,sa fonction dansle discoursanalytique.En effet
I'expressionde cette axiome correspondtrait pour trait = l'autre formule de la
sexuation c™tZ femmes qui asserte : "les femmes ne sont pas toutes... "

VX" (X)

ce qui signifie bien, avecce kanteur,un moded'existencelisible dansnotredernier
diagrammeavec(x! x) enplacede" (x) du c™tflesfemmes ex-sistencequi n'est
pas inscriptible en logique classique selorstdte.

Lacan reprenardinsile sens seloAristote
"Cen'est pas|” le sens du dire qui sinscrit de ces kanteurs. "
ajoute
"Il est : que pour Sintroduire comme moitiZ” dire des femmes, le sujet se
dZtermine de ce que, n'existant pas de suspens ~ la fonction phallique..."

ce que nousconstruisonslansla premisre formule : "x(x# x) avec(x! x) en place
de" (x),

"... tout puisse ici sen dire, meme ~ provenir du sans raison. Mais c'est un
tout... "

c'estun ensembledans A (x) d'apres ' x[ A (X) %A(x! x)] qui s'ZcritIx(x € x) et que
nous avons montrer suiv_re de notre axiome
"X(X# X) d:;& X(AX)$ (x# X))
e

-Vx(AX) = (X € X)) < Ix(AX) A—~(x € X))
Ztablit bien que c'est un tout...

"...dhorsunivers... "

L f crits volume 2 p.465
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car A (x) = A$(x), o $(x) estle plongementlansla topologiedu sujet,del'univers
dela sciencejnterprZtZale fason classque par la raisonscientiique alorsquenotre
objet est un tout da#s(x)...

"... lequel selit tout de go du second kanteur comme pas tout"

Vx(x! x).

"Dans A (X) ils nesontpastous,” s'appartenir” euxmeme?®, oe il s'agitbien,dans
ce kanteurpastout d'une ex-sistencepuisqu'il est ordinaire de noter que dansun
ZnoncZuniverselc'estd'une non existencequ'il s'agit et, par consZquentavec la
nZgation d'un ZnoncZ universel c'est bien d'une existence dont.il s'agit

Mais si on nousa bien lu, au traversde cette topologie et des dZfinitions qu'elles

proposennouspouvonstenir chacunde cesZnortZs™ conditionde leslabZliserpar

un caratrre d'assertiomndexZ par nos constantes logiques respectives$.
Introduisons des caraces d'assertion dZpendant du lieu assethomme

A TX(XT X)
-g AV x(x! X).
Nous pouvons expliciter ces expressions grieces dZfinitions respectives
FATX(XEX) (A AX(XE X))
Fg A" x(x! x) 1 (& = AVx(x! X)) 1 (Vx(X! x) = A).

Forceestalorsde constateta relationqu'ellesentretiennenéntreellesdu fait
de,
(VX" (X) = A) et(A = " xDPX))
elle estasseZIZmentairetde conclure par la these
(VX" (x) ~ IxP(X))
tenablememe en topologiedu sujetseullieu oe elle estinscriptiblecommecelase
vZrifie de n'importe quel prZdicat P(x).

Qu'ellesne soient"pastoute”” tombersousle prZdicatphalliqueimplique :
"Il n'y en a pasqui dise non ~ la fonction phallique.

Ici Zcrite,uneex-sistencedu fait dela modificationintroduit I'hors universet
l'impose, comme fait, de son Zcriture rZglZe: son savoir Zcrit sur du papier "
musique qui secherched'ordinairedansles sympt™mesu les sinthomesommeon
voudra,passant la lettre dansla vZritZ rZduisanta jouissanceju'elletraverse” une
ligne (bande de Moebiusjuoi qu'elle en dise.

Nous ne lui demandongplus son avis, ni meme si c'estde songozt. Ici la
vZritZsubit,enunejoyeuseinvolution, le savoirenZchecmalgrZla Loi, surl'Zchelle
renversZe, queue par desstte, n'ayant plus ni cul ni tete dans l'instant du dZsir.

Jean Michel Vappereau
de Buenos Aires, mayo 2009
" Paris, le 9 Juin 2007
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